MODELO DE PROGRAMA DE CURSO UC

ESTRUCTURA Y CONTENIDO
IDENTIFICACION
CURSO : Formacion de Capacidades para el Intercambio de Conocimiento con el Congreso
TRADUCCION : Building capabilities for knowledge exchange activities with Congress
SIGLA : SUS3021
CREDITOS : 10
MODULOS : 1
REQUISITOS : Sin requisitos
RESTRICCIONES : Estudiantes de Posgrado y académicos y académicas consorcio Vincula
CONECTOR : Sin conector
CARACTER : Optativo
TIPO : Taller.
CALIFICACION : Alfa (Aprobado o Reprobado)
PALABRAS CLAVE : Politica publica, ciencia, rol publico de los investigadores/as, Congreso, intercambio de
conocimiento
NIVEL FORMATIVO : Doctorado

I. DESCRIPCION DEL CURSO

Es fundamental que las politicas publicas estén informadas por la mejor evidencia disponible. A pesar de ello, existen
multiples dificultades para que quienes toman decisiones accedan, y luego usen, el mejor conocimiento disponible. En este
contexto, el presente curso tiene como propdsito construir aprendizajes en torno los desafios que enfrentan las y los
investigadores en el proceso de desarrollo de politicas publicas en colaboracién con audiencias parlamentarias, analizando
estrategias para una participacién académica efectiva en el Congreso. Este curso se llevara a cabo en modalidad virtual con
la metodologia de catedra, foros y estudio de casos. Los aprendizajes seran evaluados a través de simulaciones y
aprendizaje basado en proyectos.

Il. RESULTADOS DE APRENDIZAJE

Valorar el rol de la ciencia y el conocimiento en el proceso de formacién de la politica publica.
Debatir sobre los desafios que enfrentan las y los investigadores en el proceso de intercambio de conocimiento
con el sector publico.

3. Evaluar el rol publico de la o el investigador en el contexto de una asesoria cientifica en el parlamento.

4. Valorar las vias de acceso del conocimiento en el ciclo legislativo en el contexto de la institucionalidad actual del
Congreso.

5. Identificar los desafios y las oportunidades de participacidn para los actores relevantes del ecosistema cientifico, a
lo largo del proceso de formulacién de la ley en todas sus etapas.

6. Disefiar estrategias para una participacion efectiva con stakeholders del ecosistema Congreso en el proceso

legislativo
7. Comunicar de forma oral investigaciones propias y externas para una mejor comprension por parte de las

audiencias parlamentarias.
8. Comunicar de forma escrita investigaciones propias y externas para una mejor comprension por parte de las
audiencias parlamentarias.

lll. CONTENIDOS

Unidad 1. Rol publico del investigador y su importancia en la politica publica

1. Proceso de formulacidn, aprobacion y evaluacidon de la politica publica
1.1. ¢Qué es una Politica Publica?
1.2. Etapas de la Politicas Publicas
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1.3. Instrumentos de la Politicas Publicas
1.4. Actores relevantes: el ecosistema de los actores de la politica publica

2. El rol de la ciencia y el conocimiento en el proceso de decision de la politica publica.

2.1. Discusion critica del Paradigma del Evidence-Informed Policy Making.

2.2. Reflexidn sobre la ciencia “util” al proceso de toma de decisién

2.3. Discutiendo los roles que los cientificos pueden jugar en la interaccidn de la ciencia con la politica
2.4. El rol de las instituciones y los valores en el proceso de formacién de la politica publica

3. Los desafios de provision de conocimiento.
3.1. Falta de capacidades (comunicacidn, estrategias, redes, representatividad de las opiniones)
3.2. Falta de incentivos (a nivel universitario y a nivel de financiamiento de la ciencia a nivel nacional)
3.3. Desafios de la provision del conocimiento al tomador de decisidn en el espacio legislativo
3.3.1. Falta de redes y de conocimiento del funcionamiento del Congreso. Diferencias entre la asesoria
cientifica al Ejecutivo y al Legislativo
3.3.2. Discutiendo el rol de los actores cientificos individuales y grupales
3.3.3. La exposicién publica

4. Los desafios al uso de la evidencia y el conocimiento en el proceso legislativo
4.1. El uso estratégico del conocimiento

4.2. La falta de consenso o evidencia

4.3. La transformacién del conocimiento en conocimiento util a la toma de decisidon

Unidad 2. Desafios que depara el Congreso y redes de colaboracidn para un proceso legislativo informado por evidencia

1. Como funciona el Congreso:

1.1 Estructura del Congreso: Senado, Camara de Diputadas y Diputados y Biblioteca + otras unidades:

1.2 Funciones del Congreso: legislativa (mociones/mensajes), fiscalizadora, de representacion (relacionado con los
actores).

1.3. El poder ejecutivo en su relacién con el Congreso (colegislador):

1.4. Funcionamiento del Congreso post pandemia: aforos, votacion telematica, discusion de PL via online o
hibrida)

2. Las vias de acceso del conocimiento al Congreso
2.1. Vias de acceso formales
2.1.1. Participacion en audiencias Comision (presenciales u online): ¢ Qué son las Comisiones y como
funcionan’
2.1.2. Comunicacioén directa con parlamentarios via canales formales de cada camara (reunion via ley de
lobby, otras)
2.1.3. Jornadas tematicas y participacion en seminarios organizados por el Congreso.
2.1.4. Congreso Virtual.
2.1.5. Tomando nota de las oportunidades que la pandemia trajo (i.e. participacion online expertos)

3. Stakeholders del ecosistema Congreso:
3.1 Stakeholders politicos y sociales: Think tanks, gremios, activistas, movimientos sociales, sindicatos
3.2. Stakeholders del sector publico
3.3. Stakeholders del ecosistema cientifico: académicos, sociedades cientificas, centros de estudio, expertos
individuales)
3.4 El rol de los brokers o intermediarios:
3.4.1. El rol de la BCN
3.4.2. El rol de las sociedades cientificas
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4. Oportunidad y desafios en cada etapa y en cada via de acceso del conocimiento

4.1. Pre-legislativo: reuniones bilaterales via ley de lobby, jornadas tematicas

4.2. Legislativo: Caracterizacion de las comisiones (politicas, técnicas, neutras), diversidad del proceso de actas
(rol del funcionario), rol del presidente de comisidn en las invitaciones.

Unidad 3: La comunicacidn cientifica: un desafio constante en el proceso de formacidn de la ley

1. Estrategias de colaboracion con las audiencias parlamentarias segun via de acceso y etapa del ciclo
legislativo.

1.2. Qué quiero lograr: dar a conocer mi investigacion, incidir en el contenido del PL, relevar una situacién que
esta siendo inadvertida por los legisladores, sugerir un curso de accidn...

1.2. Cébmo disefnar una estrategia de participacion acorde a mi objetivo

1.3. Evaluacidn y definicién de las vias de acceso formales e informales disponibles.

1.4. Tips para cada via de acceso (i.e. como revisar participaciones anteriores en Comisién, cémo hacery
mantener contactos (colaborar mas alla de una participacion puntual))

2. Caracterizacion de la audiencia
2.1. Andlisis multifactorial de actores y escenarios.

3. El contexto importa (éa quienes se van a enfrentar? sesgos, intereses personales, tipos de comision)
3.1. Ajustar mensaje por situacion (vias de acceso formales e informales)

3.2. Qué contexto debo dar.

3.3. Preparar la alocucidn.

3.4. Comprension del proceso legislativo y de la comunidad parlamentaria involucrada.

3.5. Adecuacién del mensaje.

4. Estrategias comunicacionales en el contexto del Congreso

4.1 Cémo comunicar conocimiento en las audiencias de Comision

4.2. Analizar la solicitud recibida segln contexto.

4.3. Analizar si se tienen las competencias para dar respuesta a la solicitud.
4.4. Comunicacién oral para el Congreso

4.5. Conocimiento oral del funcionamiento de las comisiones.

4.6. Conocimiento de la estructura jerarquica de las comisiones.

5. Ejercicio simulacion: preparacidon intervencién en reunion bilateral via ley de lobby
5.1. Preparar la alocucion

5.2. Comprensién del proceso legislativo y de la comunidad parlamentaria involucrada
5.3. Adecuacion del mensaje

6. Ejercicio simulacion: preparacion intervencién en Comision Parlamentaria

6.1. Preparar la alocucion

6.2. Comprension del proceso legislativo y de la comunidad parlamentaria involucrada.
6.3. Adecuacion del mensaje.

IV. ESTRATEGIAS METODOLOGICAS

— Clase invertida
— Simulaciones
— Estudio de casos

—  Foros de discusion
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V. ESTRATEGIAS EVALUATIVAS

- Simulaciones (50%)
- Portafolio digital (50%)
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